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NAPIREND

Az Alkotmanybirésag 2010. jalius 5-6-i teljes iilésének napirendje

Az Alkotmanybirésag (Ab) hétféi teljes tilésén el6szor a polgari perrendtartasrol szo-
16 1952. évi IIL. torvény 99. § (2) bekezdésének, a biintetdeljardsrol szol6 1998. évi XIX.
torvény egyes rendelkezéseinek alkotméanyossagaval foglalkozik.

Kifogassal éltek az Orszagos Véalasztasi Bizottsag 362/2009. (IX. 3.) OVB hatédrozata
ellen. Az OVB hitelesitette a dr. F. J. és dr. G. K. maganszemélyek &ltal benyujtott or-
szagos népszavazasi kezdeményezés alairasgyijté ivének mintapéldényét. Az iven
szerepl kérdés: ,Egyetért-e azzal, hogy az Orszaggytilés alkosson torvényt az Or-
szagos Valasztési Bizottsag - eljarasi és miikodési szabalyait tartalmazé - tigyrend;jé-
ré1?”

Megtamadtak az Orszagos Valasztasi Bizottsag 400/2009. (X. 8.) OVB hatarozatat. Az
OVB megtagadta a dr. F. J. és dr. G. K. maganszemélyek altal benyujtott orszagos
népszavazasi kezdeményezés alairasgyijt6 ivének hitelesitését. Az iven szerepld kér-
dés: ,Egyetért-e azzal, hogy az Orszaggytilés alkosson torvényt arrdl, hogy a tarsa-
dalmi szervezet mtikodése feletti torvényességi feltigyelet a birésag hataskorébe tar-
tozzon?”

Kifogast emeltek az Orszagos Vélasztasi Bizottsag 432/2009. (XI. 5.) OVB hatarozata
ellen. Az OVB megtagadta a Gyurka Tibor, a Nép Oldali Part elnoke altal benyujtott
orszagos népszavazasi kezdeményezés alairasgyfijté ivének hitelesitését. ,Egyetért-e
On azzal, hogy az Orszaggytilés torvényben tiltsa meg az etnikai alapon térténé po-
zitiv megktilonboztetést?”

A testiilet elé kertil az Orszagos Valasztasi Bizottsag 399,/2009. (IX 25.) OVB hataro-
zata. Az OVB hitelesitette a T-N. E. és tovabbi 26 maganszemély altal benydjtott or-
szagos népszavazasi kezdeményezés alairasgyijté ivének mintapéldédnyét. Az iven
szerepl6 kérdés: ,Egyetért-e On azzal, hogy a n6k mélto kozéleti szereplésvallalasa-
nak elérése érdekében az eurdpai parlamenti, az orszaggytilési és a helyi onkor-
maényzati valasztasokrol sz6l6 torvények egésziiljenek ki olyan rendelkezésekkel,
amelyek el6irjak, hogy csak olyan listat lehet bejelenteni, amelyen egymés utdn val-
takozva hol az egyik, hol a masik nemhez tartoz6 személyek szerepelnek?”

Hatarozattervezet késziilt az Orszdgos Valasztasi Bizottsag 309/2009. (VI. 30.) OVB
hatarozata ellen benytjtott kifogds vizsgélata targyaban is.

Napirendre keriil a csaladok tAmogatasarol szo6l6 1998. évi LXXXIV. torvény 29. § (1)
bekezdésének - anyasagi tAmogatasra jogosultsdgok meghatirozé rendelkezésének -
alkotmanyossagat elemz6 hatarozattervezet.



Megvizsgaljak a prostitualtak részére kiadando orvosiigazolasrol sz616 41,/1999. (IX.
8.) EuM rendelet Mellékletének, valamint a rendelet 1. § (4) bekezdése , nyilvantar-
tdsdra” szovegrészének alkotmanyossagat.

Sz6 lesz a polgéri perrendtartasrol sz616 1952. évi IIl. torvény egyes rendelkezéseinek
alkotmanyossagarol.

Megyvitatjak a bir6sagi végrehajtasrol szol6 1995. évi LIIL. torvény 170. § (1) és (2) be-
kezdésének, valamint a 171. §-dnak alkotmanyossagat.

Megkezdik a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarél sz616
1996. évi LVIL torvény 78. § (6) és (7) bekezdésének, valamint a tisztességtelen piaci
magatartds és a versenykorldtozas tilalmarol sz6l6 1996. évi LVIL. torvény modosita-
sarol sz616 2005. évi LXVIII. torvény 61. § (3) bekezdésének alkotmanyossagi vizsga-
latat.

Napirendre tlizik a gazdasagi reklamtevékenység alapvets feltételeir6l és egyes
korlatairél szolo 2008. évi XLVIIL torvénnyel osszefliggésben elGterjesztett, mulasz-
tdsban megnyilvanulé alkotméanyellenességének vizsgélata tdrgyaban késziilt hata-
rozattervezetet.

Kifogas érkezett az Orszagos Valasztasi Bizottsag 421/2009. (X. 29.) OVB hatarozata
ellen. Az OVB megtagadta a dr. F. J. és dr. G. K. magéanszemélyek altal kezdeménye-
zett népszavazds alairasgytijt6 ivének hitelesitését. Az iven szerepl6 kérdés: , Egye-
tért-e azzal, hogy az Orszaggytilés alkosson torvény arrél, hogy az Alkotmanybiré-
sdgnak - a torvényben meghatarozott feltételek szerint - minden évben a Magyar
Kozlonyben jelentést kell kozzé tennie a megel6z6 évben altala befejezett és folya-
matban levé tigyek szdmarol?”.

Kedden hatodszor kertiil a teljes tilés elé az egységes mez6gazdasigi tAmogatasi
rendszer bevezetésérdl és miikddtetésérdl szol6, az Orszaggytilés 2008. oktéber 20-i
tilésnapjan elfogadott torvény alkotmanyossagi vizsgélata. A parlament &ltal elfoga-
dott, de még ki nem hirdetett torvény alkotmédnyellenességének el6zetes vizsgalatara
irdanyul6 inditvannyal a koztarsasagi elnok 2008. november 12-én fordult az Alkot-
ménybirésaghoz. Az el6adé alkotménybir6 tavaly nyaron az tigyben 14j tervezetet,
ugynevezett Problematikéat készitett, amelyet szeptemberben targyaltak meg az al-
kotmanybirak. Most el6szor targyaljak az tigyben késziilt hatarozattervezetet.

Megtamadtak a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szol6 1997. évi LXXXI. torvény
valamint egyes kapcsol6do torvények modositasarél szolé 2006. évi CVI. torvény 19.
§ (4) bekezdésének alkotmanyossagat.

Szoba keriil a tarsadalombiztositasi ellatdsaira és a magannyugdijra jogosultakrol,
valamint e szolgéltatasok fedezetérdl szolo 1997. évi LXXX. torvény 25. §-dnak, és a
tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szolé 1997. évi LXXXI. torvény 22/A. §-dnak
alkotmanyossagat vizsgalo hatarozattervezet.



Az alkotménybirdk megkezdik a tevékenységre jellemz6 kereset, azaz a személyi
jovedelemadorol szolé 1995. évi CXVILL torvény 3. § 9. e) és 86. pontja, 16. § (5)-(6)
bekezdése, valamint 25. § (5), (6), (7) bekezdése alkotmanyossagi vizsgalatat.

Megtamadtak az Orszdgos Valasztési Bizottsag 160/2010. (II. 11.) OVB hatarozatat.
Az OVB megtagadta a dr. F. J. és dr. G. K. maganszemélyek 4altal benyujtott orszagos
népszavazasi kezdeményezés alairasgyijt6 ivének hitelesitését. Az iven szerepld kér-
dés: , Egyetért-e azzal, hogy az Orszaggytilés moédositsa az Alkotmanybir6sagrol szo-
16 1989. évi XXXII. torvényt oly médon, hogy az Alkotméanybirésag székhelye Esz-
tergom helyett Budapest legyen?”

Ugyancsak kifogédssal éltek az Orszagos Vélasztasi Bizottsag 39/2010. (I. 29.) OVB
hatdrozataval szemben. Az OVB megtagadta a dr. F. ]. és dr. G. K. maganszemélyek
altal benyujtott orszagos népszavazasi kezdeményezés alairasgytijté ivének hitelesi-
tését. Az iven szerepl6 kérdés: ,Egyetért-e azzal, hogy az Orszaggytilés modositsa az
Alkotmanybirésagrol szo616 1989. évi XXXIL torvényt oly médon, hogy az Alkot-
manybirésag székhelye ne Esztergomban, hanem Székesfehérvarott legyen?”

Kifogas érkezett az Orszagos Valasztasi Bizottsag 119/2009. (IV. 11.) OVB hatarozata
ellen. Az OVB megtagadta a H. Sz. maganszemély &ltal benyujtott orszagos népsza-
vazdasi kezdeményezés alairasgytijté ivének hitelesitését. ,Egyetért-e azzal, hogy a
Biintet6 Torvénykonyvben a hatarozott ideig tarté szabadsagvesztés altalanos és az
egyes btincselekményeknél tételesen meghatarozott legrovidebb és leghosszabb tar-
tama, valamint halmazati és 6sszbiintetésbe foglalt maximuma egységesen a jelenlegi
kétszeresére emelkedjen?”

A keddi teljes iilés végén harom végzéstervezetrdl is targyalnak.

A napirend megtalalhaté az Ab honlapjan
(www.mkab.hu/index.php?id=napirend)
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= : A Népszabadsdg junius 19-i szdmdaban jelent meg
NEPSZ f\BJAD SL\G Nagy Adam olvaséi levele, Az Ab idétlen csendje
cimmel - irja A hangstly kedvéért cimt irdsaban, Se-
reg Andras, az Alkotméanybirdsag sajtéféndke. - Azt olvaso irdsdban nehezményezi,
hogy az ifjusagi kozfeladatokrol sz6l6 torvénytervezet napirendre tlizését célz6 or-
szagos népi kezdeményezésiik tigyében még nem hozott dontést az Alkotmanybiro-
sdg, s6t még el6ado birdja sincs az tigynek. Ehhez képest az Orszagos Vélasztasi Bi-
zottsag 2009. szeptember 3-an kelt hatarozataban hitelesitette a népi kezdeményezés
ivének mintapéldanyéat, amely ellen szeptember 18-an kifogas érkezett az Ab-hoz. Az
ilyenkor szokasos inditvanyelemzés utan, oktober 28-an keriilt az {igy az eléado al-
kotméanybirohoz, aki dolgozik a hatdrozattervezeten. Az olvasok tdjékoztatasara: az
Ab az elmult harom évben csaknem haromszéaz - ebbdl az idén eddig 65 - népszava-
zasi és népi kezdeményezési tigyben hozott dontést. Csak ezen a héten tiz kiilonb6z6
népszavazasi hatarozattervezetrsl targyalnak az alkotméanybirak. Nagy Adam sze-
rint , persze nem egyedi az eset: szadzaval allnak évek, évtizedek ota tigyek az Ab
el6tt, s6t van olyan tigy, amely hasz éve, az Ab megalakulasanak masnapja 6ta var”.
Mire? - kérdezhetnénk. Az Ab szisztematikusan dolgozza le a restancijat: mig a ki-
lencvenes években dtlagosan évi 200-250 dontést hozott, addig az elmult négy-ot év-
ben 450-500-at. Példaul 2003-ban tiz olyan tiggyel is foglalkoztak az alkotmanybirdk,
ami tobb mint tiz éve htzédott; ez a szdm 2008-ban maér csak egy volt. Vagyis nem
allnak szazaval az tigyek évtizedek 6ta, és természetesen nincs olyan inditvany sem,
ami az Ab megalakuldsdanak mdasnapja 6ta varna dontésre. Winston Churchill je-
gyezte meg taldloan: ,Nem neheztelek a biralatért még akkor sem, ha a hangsuly
kedvéért pillanatnyilag eltér a valosagtol.”

Az Alkotmanybirésaghoz és az Eurdpai Bizottsaghoz fordul a Liga Szak-
szervezetek a korménytisztvisel6k jogallasarol sz616 torvény ismételt el-
fogaddsa miatt. A szabalyozas szerint a kormdanytisztvisel6k indoklas
nélkiil elbocsathatok. A parlament kordbban mar megszavazta a kor-

maénytisztvisel6k jogallasarol sz616 torvényt: a jogszabaly egyebek mellett

lehet6vé teszi, hogy indoklas nélkiil, két honapos felmondasi id6vel bar-
kit felmentsenek. S6lyom Laszlé koztarsasagi elnok tobb pontjaval sem értett egyet,
igy megfontolasra visszakiildte azt az Orszaggytlésnek. A képvisel6k végiil egy hete
ismét elfogadtdk a javaslatot egy olyan moédositassal, ami nem érinti az indokolas
nélkiili felmondasokat. A Liga Szakszervezetek - junius 28-i kozleménye szerint -
csalddottan vette tudomasul, hogy az Orszaggytilés gyakorlatilag valtozatlan forma-
ban fogadta el Gjra azt a torvényt, amely lehet6vé teszi tobb tizezer koztisztvisel
indoklés nélkiili elbocsatasat. A koztarsasagi elnok 4ltal is kifogasolt rendelkezések
pedig szerintiik mélyen sértik mind az eurépaisag, mind a demokracia elveit, mivel
alapvet6 jogaiktol fosztjak meg a koztisztvisel6ket. Az indoklés - és ezaltal a jogor-
voslat lehet6sége - nélkiili felmondas nagy veszélyeket hordoz magéban. A LIGA
Szakszervezetek ezért tovabbra is arra kéri a korméanyt, hogy vonja vissza a torvényt




és kezdjen valos egyeztetéseket a munkavallaléi érdekképviseletekkel. A helyzet sa-
lyossagéra tekintettel az érdekképviseleteket tomorité szervezet emellett él minden
torvényes eszkdzzel, hogy megakadalyozza a torvény fennmaradasat, ezért egyrészt
az Alkotmanybirésaghoz, mésrészt az Eurdpai Bizottsaghoz fordul.

(Szema) a vélasztasi eljardsrol szol6 torvény modositdsa miatt. Az ajan-
l6céduldk begytijtésére szant id6 tizenot napra valod lerdviditése hat-
ranyba hozza az Gjonnan alakulg, illetve a jelenlegi Parlamenten kiviili politikai par-
tokat és civil szervezeteket - tajékoztatta a Szema janius 29-i kozleményében az MTI-
t. A Szema szerint a torvény moédositdsa sérti az dltaldnos jog- és esélyegyenlGséget,
az egyenl6 valasztdjogot, és veszélyeztetik az altalanos jogbiztonsagot is, ezért az
Alkotmanybirésagnal inditvanyozzdk az emlitett bekezdés megsemmisitését. Koz-
leménytikben hozzateszik, hogy az a térvény, amely megengedhetetlen elényhoz
juttatja a parlamenti partokat, nemcsak a minden demokrécia szempontjabdl alap-
vetéen fontos politikai pluralizmust itéli halalra, hanem adminisztrativ eszk6zok se-
gitségével jelent6s mértékben korlatozza a valasztopolgaroknak azt a jogéat is, hogy a
szamukra legelfogadhat6bb partnak adjak ajanlécédulaikat. A Szema janius 16-4n a
helyi 6nkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek valasztasarol sz616 torvény miatt
is Alkotmanybirésaghoz fordult. Alkotmanyellenes tartottdk ugyanis a torvény azon
szakaszat, amely szerint fépolgarmester-jelolt az lehet, akit a f6varosi valasztok két
szazaléka ajanlott, ezért az Alkotmanybirésdgndl inditvanyoztak a passzus torlését.
A Magyarorszagi Munkdspart 2006 is janius 29-én tajékoztatta az MTI-t, miszerint
vezetésiik hétvégi tilésén eldontotték, hogy Alkotméanybirésaghoz fordulnak az 6n-
kormanyzati valasztasokat szabalyoz6 torvény modositasai miatt. Szerintiik az ajan-
l6szelvények gyftijtésének megnehezitése, a valasztasokon valo indulés joganak kor-
latozasa, a tény hogy az dnkorményzati valasztdsokon nincs részvételi kiiszob, vala-
mint az a lehet6ség, hogy az egyéni korzetekben megszerzett mandatumok a képvi-
sel6testiiletek 0sszes mandatuméanak kozel kétharmadat is kiadhatjak, alapvetSen
veszélyeztetik a népszuverenitas elvének érvényesiilését. Hangstlyozzédk, hogy az
alapvet6 emberi jogok védelmében a nemzetkozi szerzédések adta lehet6ségeket is
készek felhasznalni. Emellett pedig partjuk az onkormanyzati valasztasok soran bi-
zonyitékokat fog gytijteni az ajdnlasi rendszer torvénytelenségeirdl, és minden jogi
forumot fel fog hasznalni az antidemokratikus valasztasi rendszer megvaltoztatasa
érdekében.

t. Alkotménybirésdghoz fordul a Szabad Emberek Magyarorszagért
mti)

(OVB) azon dontését, amellyel a testiilet tavaly augusztusban elutasi-
totta Seres Maria Gjabb, az orszaggytilési képvisel6i kiaddsok elszamo-
lasanak kérdésében tett népszavazasi kezdeményezését. Az Alkotmanybirdsag inter-
netes oldaldn az olvashato, hogy a testtilet hétfén hozott hatarozatot a népszavazasi
kérdés tigyében. Seres Maria a kovetkezd népszavazasi kérdést nytjtotta be az OVB-
hez: ,Egyetért-e On azzal, hogy az orszaggytilési képvisel6knek csak a bizonylattal
alatdmasztott elszdmolhat6 kiadédsai utan jarhat valasztokertileti potlék és lakhatési
tdmogatas?” Az OVB tavaly augusztus 14-ei {ilésén megallapitotta: a kezdeményezés
nem felel meg az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrél szol6 torvény
azon el6irasanak, amely szerint a népszavazésra feltett kérdést tgy kell megfogal-

t. Helybenhagyta az Alkotmanybirésag az Orszdgos Vélasztasi Bizottsag
mti)
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mazni, hogy arra egyértelmtien lehessen valaszolni. A hatarozat indokolasa szerint
»a vélasztokertileti potlék és a lakhatasi tAmogatas fogalmat az orszaggytlési képvi-
sel6k tiszteletdijarol, koltségtéritésérdl és kedvezményeirdl sz616 1990. évi LVI. tor-
vény modositasdval az egyes képvisel6i juttatdsok és kedvezmények megsziintetésé-
r6l sz616 2009. évi LXV. torvény vezeti be, mely 2010. januér 1-jén lép hatalyba. Ez a
jogszabdaly médositotta a személyi jovedelemadoérodl szold 1995. évi CXVIL torvényt
is, mely szerint a valasztokertileti p6tlék és a lakhatasi tdimogatas is adokoteles jove-
delem. Ebbdl kovetkezéen 2009. december 31-gyel hatalyat vesziti az a szabalyozas,
mely a képvisel6i koltségtérités teljes 0sszegét adomentes juttatasként kezelte.” Az
OVB szerint az allampolgarok szamara a szabdlyozési targykorrel kapcsolatos tor-
vényalkotasi folyamat , olyan részletekben nem ismert és attekinthet, mint amilyen
részletre az 4j kérdés iranyul”, igy a kérdés azt a latszatot kelti, mintha nem véltozott
volna meg a bizonylat nélkiili, adémentes jovedelmek lehet6sége az orszaggytilési
képvisel6k esetében. Az OVB tehdt nem hitelesitette a kérdést. Az Alkotmanybirésag
janius 28-an targyalta az OVB-hatarozattal szemben benyujtott kifogast, és gy itélte
meg: az OVB helyesen hivatkozott arra, hogy ,az alairasgydijt6 iv mintapéldanyan
szerepl kérdésben bekovetkezett jogszabaly-modositasok miatt a kérdés a valaszto-
polgéarok szamara megtévesztové valt”, és ezért a kérdés nem fel meg az egyértelma-
ségi kovetelményeknek.

mrwrn  Szlkebb Alkotmanyrél, kozigazgatasi birdskodas felallitasarol, a két-
Gazdasagil Radio ey dos torvénvek szamanak vi ssérd] beszélt B Pét
armados torvenye szamanak visszanyesésér6l beszélt Boross Péter
) volt miniszterelnok a Gazdasagi Raddidnak. Boross szerint a gyerme-
ket nem nevel6knek koltségvetési hozzajarulast kellene fizetnie. , Az Gj Alkotmany-
nak sztikebbnek kell lennie a jelenleginél, csak azokat a kérdéseket kell szabédlyoznia,
amelyeket mashol nem lehet” - err6l Boross Péter volt miniszterelnok beszélt a Gaz-
dasagi Radionak adott interjiban. Boross Péter tagja annak a hattagt testiiletnek,
amelyet Orban Viktor miniszterelndk kért fel az Gj alaptorvény koncepcidjanak a
kidolgozasara. A volt kormanyf6 szerint a kétharmados torvények mint kivételes
esetek fordulhatnak el6 a jovében. Boross szerint a kétharmados tobbséget igényl6
jogszabdlyok szama , abszurd”, a rendszervaltas id6szakdban , mas, védekez6 gon-
dolatok sziilték ezeket”. Boross sziikségesnek tartja, hogy az Alkotmanybirésag sze-
repét is Gjragondoljak. ,Meg kell hatarozni, ki fordulhat és milyen tigyben az Alkot-
manybirésaghoz. Most nagyon demokratikusan barki, akdrmilyen kébor gondola-
tokkal, tigyek szdzaival elaraszthatja ezt a komoly testiiletet” - fogalmazott. Boross
szerint fontos lenne, hogy tényleg csak az alkotméanyos alapkérdésekkel foglalkozzon
az Alkotméanybir6ésdg. A volt miniszterelnok szeretné, ha tGjra megjelenne a kozigaz-
gatasi birdskodas, igy az Alkotméanybir6sagtol egyes kérdések dtkeriilhetnének ide, a
,hatalom és a személy viszonyaban bekovetkez6 konfliktus rendezésében lehetne
szerepe a kozigazgatasi birésdgoknak”. Boross Péter a csaladi adozas kapcsan -
hangstlyozottan egyéni véleményként, sehol nem el6terjesztve - gy fogalmazott: a
gyermeket nevel6knek nytjtott adokedvezménybdl eredd koltségvetési hidnyt ellen-
salyoztatni kellene a gyermeket nem nevel6k gyermeknevelési hozzéajarulasaval. , Az
a nemzet, amelyik fogydsnak indult, az nem szabad, hogy a merészebb gondolatokat
meré$ tapintatbél ne tizzon napirendre. Meggy6z6désem, hogy a gyermeket nem
nevel6 magyaroknak is a nemzet jovéjéhez hozza kell jarulnia” - mondta.




z Az Orszaggytlés 261 igen szavazattal fogadta el azt az al-
J OG[ FORUM I kotmanymodositast (T/189) és azt a torvénymodositasat
(T/190), melyek a jovében az alkotmédnybirak jelolését sza-
bélyozzak. A civilek tiltakoznak, az allamf6 visszakiildte megfontolasra a Hdznak a
jeloléssel kapcsolatos torvényt. ,, Az Orszaggytilés a képvisel6k korébdl nyolctaga
jelsls bizottsagot hoz létre, amely javaslatot tesz az Alkotmanybirésag tagjaira.” Igy
sz6l az a modosité javaslat mellyel a jogalkotdi szandék szerint biztositandk az Al-
kotmanybirésag ,onallosdgat, fliggetlenségét és folyamatos mitikoddképességének
jogi feltételeit”. E szdndék ellenére a koztarsasagi elnok megfontoldsra visszakiildte
az Orszaggytlésnek a T/189 szdmon jegyzett Alkotmanymodositd javaslatat csa-
ktgy, mint az Alkotmanybirésagrol sz6l6 (1989. évi XXXIL) torvényt modositd
T/190-es inditvanyt. 1989 elején hatarozott az Orszaggyftilés az Alkotmanybirdsag
létrehozédsarol. Még abban az évben, oktdberben beiktatta az Alkotmanyba a 32/A
cikket, melyben rogzitette az alkotmédnybirdskodds szabalyait, tovabba meghozta az
Alkotmanybirésagrol szolé 1989. évi XXXIL torvényt (Abtv.). Az Alkotmanybirésag
1990. januér 1-jén akkor még ot taggal megkezdte miikodését. Az eredetileg 15 f&s
testiilet egy 1994-es alkotmédnymodositas 6ta 11 tagti, azaz lenne, ha a birdk jelolése
és megvélasztdsa kapcsan a szakmai szempontokat sokszor feltiliré politikai csataro-
zasok megengednék ezt. Ma a testiiletben - 11 helyett - kozel két éve kilencen van-
nak. A hatalyos rendelkezések értelmében ,az Alkotmanybirdsag tizenegy tagjat az
Orszaggytilés valasztja. Az Alkotmanybirdsag tagjaira az Orszaggytilésben képvise-
lettel rendelkez6 partok képvisel6csoportjainak egy-egy tagjabol alloé jelols bizottsag
tesz javaslatot. Az Alkotmanybirésag tagjainak megvélasztasahoz az orszaggytilési
képvisel6k kétharmadanak szavazata sziikséges.” [Alkotmany 32/A. §. (4)] A fent
emlitett alkotmanyszakaszbdl is lathatd, hogy a jelolés és a megvélasztas joga is az
Orszaggytilés kezében van és bar a jelenlegi szabalyozés a két oldal megegyezését
kivanja, az a gyakorlat mely szerint a térvényhoz6 hatalom mas szerv bevondasa nél-
kiil jeloli és valasztja az alkotméanybirakat, egyedil 4ll a kornyez6 orszdgokban. Az
alkotmanybirok jelolése és valasztasa altalaban megoszlik az alkotmanyos szervek
kozott. Néhany példa a kiilfoldi megoldasokra: az olasz megoldés értelmében a tize-
not taga Alkotméanybirésag egyharmadat a Parlament két kamarajanak egyiittes tilé-
se, egyharmadat a fels6 bir6sagok, egyharmadat pedig a koztarsasagi elnok nevezi ki
(Olaszorszag Alkotmanyéanak 135. cikk 1. bekezdés). A német alkotménybirésag tag-
jainak felét az als6-, felét a fels6haz vélasztja, az alkotmany pedig el6irja, hogy a ta-
gok egy részét a szovetségi birdk koziil kell kivalasztani. (Német Szovetségi Koztar-
sasag Alaptorvényének 94. cikk 1. bekezdése) Franciaorszagban az Alkotmanytandcs
9 tagt. 3-3 tagot jelol a koztarsasagi elndk, a Szendtus elnoke és a Nemzetgyilés el-
noke is. Ezen feliil a volt kdztarsasagi elnokok hivatalbél - de lényegében formaélisan
- tagjai az Alkotmanytandcsnak. (1958. oktober 4-i Francia Alkotmany 56. cikke)
Spanyolorszdgban az alkotmédnybirésag mind a tizenkét tagjat a Kirdly nevezi ki. A
javaslattétel joga megoszlik a Képvisel6i Gytilés, a Szenatus, a Kormany, és a Bir6i
Fétandcs kozott (Spanyolorszag Alkotméanydnak 159. cikk 1. bekezdése). Bulga-
ridban, a 12 alkotmanybiré egyharmadat a Nemzetgytilés, egyharmadat a koztarsa-
sagi elnok, egyharmadat pedig a legf6bb biréi testiiletek (Legf6bb Semmit&szék és
Legtels6bb Kozigazgatasi Birosag) egydiittes tiléstikon valasztjak (Bulgaria Alkotma-
nya, 147. cikk 1. bekezdése). Szlovénidban a kilenc birat a koztarsasagi elnok javas-
latara az Orszaggytilés valasztja meg kilenc évre (Szlovénia Alkotmanyénak 163.cikk
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1. bekezdés). Csehorszagban az allamf6 nevezi ki a birakat, 4m ezen aktusaval szem-
ben a Szendtus egyetértési jogot gyakorol (Cseh Koztarsasdg Alkotmanyanak 84.cikk
2. bekezdése). Az osztrak alkotmanybirdsag tagjait a koztarsasagi elnok nevezi ki, de
az elndkre, alelndkre, hat rendes és hdrom péttagra a kormany tesz javaslatot, hArom
tagot és két pottagot a Nemzeti Tanacs, tovabbi harom tagot és egy pottagot a Szo-
vetségi Tanacs javasol(Ausztria Alkotméanyanak 147. cikk 2. bekezdés). Romaniaban
a francia megolddshoz hasonléan a kilenc birabol harmat a Képvisel6haz, harmat a
Szenatus vélaszt, harmat pedig a koztarsasdgi elnok nevez ki (Roménia Alkotmany
142. cikk. 3. bekezdése). Szlovakidban az alkotmanybirdkat a parlament javaslatara a
koztarsasaig elnok nevezi ki 12 évre (A Parlament kétszer annyi birat jel6l, mint aha-
nyat az elnok végiil kinevez) (Szlovak Koztarsasag Alkotmanyanak 134. cikk 2. be-
kezdése). A koztarsasagi elnok megfontolasra visszakiild6 levelében arra mutat r4,
hogy a hatalyos szabalyozas nem vélt be, de az Gj javaslat véleménye szerint a hely-
zet tovabbi romlésat is el6idézheti. A birak megvalasztadsdnak és kinevezésének jogat
Soélyom Laszl6 megosztana az Orszaggytlés, a Legfels6bb Birésag elnvke és a koz-
tarsasagi elnok kozott. Nyilatkozatdban Adam Antal volt alkotméanybiré is hason-
l6an vélekedett, amennyiben a térvényhozas kezéb6l kivenné az alkotméanybirak je-
161ésének és megvalasztasanak kizarolagos jogat. O a jelolésbe a tudomanyos és a
szakmai szervezeteket is szélesebb korben vonna be. A civil szervezetek koziil az
tigyben megnyilvanulé Helsinki Bizottsag, a Nyilvanossag Klub, az Eotvos Karoly
Kozpolitikai Intézet, a Tarsasag a Szabadsagjogokért, a K-Monitor és a Transparency
International féltik a jogallamisdgot és a jogvédelem jelenlegi szintjét. (A Nyilvanos-
sag klub egyenesen statarialis jogalkotast emleget.)

‘ i Nem tekinthet$ btincselekménynek, ha besziintetik az életfenn-
MHGYAR HIRLﬂ.P tartd gyogykezelést, amennyiben a haldoklé kinyilvanitotta erre
vonatkozo6 akaratat - dontott a német alkotmanybirdsag tegnap, és ezzel elismerte az
ember haldlhoz valé jogat. A precedensértékii itélettel Németorszag is csatlakozott
azokhoz az dllamokhoz, amelyekben elfogadotta valt, hogy a dontésképes haldoklok
élhessenek onrendelkezési jogukkal. Hossza évek heves vitdinak végére tett pontot
Németorszagban a karlsruhei alkotmanybirésag, amikor kinyilvanitotta: nem tekint-
het6 btincselekménynek, ha besziintetik az életfenntarté gyogykezelést, amennyiben
a haldokl6é kinyilvanitotta erre vonatkoz6 akaratat. A birésdg dontésével egyuttal
felmentett egy tigyvédet, akit gondatlansagbol elkovetett emberolés miatt itéltek el
tavaly. A jogasz aztjavasolta egy asszonynak, hogy segitse halalba kémaba esett any-
jat, aki el6z6leg méar kinyilvanitotta, nem akarja, hogy mesterségesen életben tartsak.
A birésag szerint az ilyen esetekre nemcsak a beteg irdasos, hanem szoébeli aka-
ratnyilvanitasa is érvényes. A dontéssel a betegek onrendelkezési jogait is megerdsi-
tették az orvosokkal szemben. Utébbiak igy mar akkor is felhagyhatnak a kezeléssel,
ha a kozvetlen halaltusa még nem kezd6dott el. Amerikaban az 1970-es évektdl egyre
tobb birésag ismerte el, hogy a dontésképes felnéttek onrendelkezési joga kiterjed az
életfenntartartd kezelések visszautasitasara is. Tehat példaul a lélegeztet6gépen 1év6
beteg kérésére a késziiléket ki kell kapcsolni. Az amerikai legfelsébb bir6sag 1990-
ben hozott irdnyadé dontést, amely szerint csak a beteg szandékainak egyértelmi
bizonyitdsa utdn szabad megsziintetni az orvosi kezelést. Amerikai mintara Svédor-
szagban a 2007-es iranyelvek teszik lehet6vé, hogy az orvosok a beteg kivansagara
megszakitsak a kezelést. Belgiumban 2002-ben fogadtik el azt a torvényt, amely le-
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het6vé teszi, hogy a tizennyolcadik életéviiket betoltott betegek kérhessék az onkén-
tes eutanaziat. Olaszorszagban 2009-ben, tizenhét esztendei kéma utan allitottak le
Eluana Englaro mesterséges taplalasat. A né mesterséges életben tartdsa belpolitikai
vitdkat valtott ki. A birésag engedélyezte a kezelés felfliggesztését, de az akkori olasz
kormany mindent megtett a dontés megmasitdsaért, annak ellenére is, hogy a n6 - az
olasz legfels6bb birdsdg szerint is - tett korabban olyan kijelentéseket, amely szerint
inkdbb meghalna, mintsem hogy mesterségesen tartsdk életben. Abraham Laszl6
jogasz: Az itélet bizonyédra megfelel a német jogszabdlyoknak, és a hazai gyakorlat-
ban is kovetendének tekintem. Bizom abban, hogy az 1j egészségiigyi kormanyzat is
eleget tesz az ilyen eurdpai elvdrasoknak. A magyar joggyakorlatban igen ritka az
onrendelkezés ilyen formdja. Meggy6z6désem, hogy a hazai egészségiigy teljes mér-
tékben eurdpai ttra akar térni, ez pedig megkoveteli, hogy ebben a kérdésben is ko-
vessiik az eurdpai joggyakorlatot. Azokban az orszagokban, amelyekben fejlett az
egészségligy, ez ma mar természetes. Magyarorszagon az aktiv eutandzia tiltott, de a
passziv létezik, természetesen az egészségligyi torvény vonatkozo szabalyainak meg-
felel6en. Ezek igen szigoru szabdlyok, igen koriilhatdrolt médon engedélyezik az
onrendelkezés jogat. Ezért merem kijelenteni, hogy a magyar egészségtigy felzarko-
zik az eurdpai gyakorlathoz.
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